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A luta pelo marxismo-leninismo
nos CCRML )

Publicamos aqui um balanco do que
foi ate hoje a existéncia dos CCRML e a
luta dentro deles pelo ftriunfo da linha
marxista-leninista. O facto de so agora,
passados mais de seis meses sobre a re-
constituicdo da organizacao, pubhcarmog
uma critica ao seu passado, € um erro
grave gque nao ocultamos, e que, como e
apontado no texto revela transigencia
face ao oportunismo, falta de responsabili-
dade perante a corrente ML e o Partido que
queremos reconstruir. Lutaremos para que
a publicacdo deste balanco marque o en-
terro dessa tendéncia nociva.

No texto nao tentamos sequer uma cri-
tica as numerosas e ousadas fteorias’,
‘analises de classes’, e ® posicdes revo-
lucionarias’ que fizeram a fama dos anti-
gos CCRML. Procuramos ver por detras
da fachada, e por a nu o que realmenie
‘nos interessa para a luta actual: como e

1 — 0S ANTIGOS CCRML: UMA ORGA-
NIZACAO TROTSKISTA SABOTADORA
DA RECONSTRUCAO DO PARTIDC

Desde a sua criacdo, os CCRML foram
muitas vezes tratados de ® grupo trotskis-
Quanto a nos, é uma designac8o in-
teiramente justa. A linha dos antigos
CCRML era de facto um concentrado de
todos os desvios oportunistas que carac-
terizam o trotskismo actual e a sua accéo
contra-revolucionaria e anti-partido.

Foi debaixo da bandeira do ®combate
ao dogmatismo dos dirigentes do CMLP’
que os CCRML se formaram em fins de
1969, a partir de uma cisdo no CMLP. Mas
como tantas vezes aconteceu na historia,
os ataques indignados a ‘foss;luar;ao
dogmatica’ serviam apenas para encobrir
o desejo de prescindir dos principios,
réjeitar o marxismo-leninismo e substitui-
-lo pelo oportunismo. Na realidade, em
toda a luta que os futuros dirigentes dos
CCRML travaram ainda dentro do CMLP,
e que os levou & cisfo, ndo encontramos
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que os CCRML sabotavam a reconstrucao
do Partido? Que desvios se transmitiram
aos actuais CCRML que ainda nos possam
afastar do caminho do Partido?

Este balan¢o e muito sintetico e temos
perfeita consciéncia de ndo conter nenhum
avanco em relacdo a posicoes justas ja
defendidas no movimente ML portugués.
Mas e o fruto de um trabalho colectivo,
ndo so de discussfo, mas tambem de pm~
tica diaria ao Iservico da luta de classe
do proletariado; foi confrontando as nos-
sas ideias com_esta luta que aprendemos

. a corrigi-las. E pelo que ele representa

de esforco autocritico, de combate ao opor-
tunismo e de correccdo do trabalho de uma
organizacao marxista-leninista, que pen-
samos que a sua publicacio e discussao
poderdo ser um contributo valido para a
unificagdo da corrente ML e para a re-
construcao do nosso Partido.

*

o minimo ataque aos auténticos desvios
dogmaticos que praticamente tinham re-
duzido o CMLP a uma seita intelectual
na emigracdo, totalmente alheada dos pro-
blemas do movimento operario e revolucio-
nario - a linha para a reconstrugio do Par-
tido fora da luta do proletariado, a partir
da pesca aos ‘comunistas ja feitos’ e da
formacdo de quadros de gabinete, a degra-
dacao do centralismo democratico e das
normas leninistas de vida interna da orga-
nizacdo. Pelo contrario, levaram todos es-
ses desvios para dentro dos CCRML, en-
riqueceram-nos com toda uma nova teoriza-
¢ao para os fazer passar por uma linha jus-
ta, e juntaram-lhes, nos campos teorico,
politico e organizativo, a °liberdade’ tao
querida ao intelectual burgués, que iria
ser a verdadeira base social da organiza-
cdo - o ecletismo de principios, as ‘ino-
vacoes teoricas’ totalmente estranhas ao
marxismo-leninismo, o individualismo e a
indisciplina, o espirito anti-partido.

A cisHo que deu origem aos CCRML
nada teve de positivo nem de revolucio-
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' massas, classificado de °©

nario; foi sim um exemplo do cisionismo

¢ fraccionismo propricsdo trotskismo. Ao
grltarern a sua fidelidade ao marxismo-le-
ninismo, a intencdo dos dirigentes dos
CCRML n#o era fortalecerem a linha mar-
xista-leninista depurando o oportunismo,
mas desagregar as organizacgfes existen-
tes, dividir as forgas marxistas-leninis-
tas para melhor as vencer.

A linha dos CCRML também nada tinha
dos desvios e vacilagles inevitaveis num
movimento ainda jovem e inexperiente,
quando para atacar um desvio se torce
demasiado a vara no outro sentido; olhan-
do para o que foram os CCRML o que res-
salta é muito mais do que isso, € um todo
bem elaborado de tendéncias ja desmas-
caradas e combatidas em toda a historia
udo _movimento .;comunista internacienal
con'ro hostis ao Partrdo do proletariado.

Quais os trat,os esserlcxals dessa li-

L) ataque .20 trabalho de hgagao as
: radicalismo pe-
‘queno burizués’, com o argumento de que
toda a actividade devia ser dirigida ex-
clusivamente para a preparacdo ideologica
da vanguarda, pela “ divulgacédo organizada
da teoria comunista’. Isto levou ao enquis-
tamento numa seita, 3 degenerescéncia
politica, & substituicBo do estudo vivo da
luta de classes por formulas ©brilhantes’
.~ O ataque ao centralismo democratico,

considerado °formalista e burocratico’,

e a disciplina partidaria, 4 submissdo da
minoria & maioria e dos escaldes inferiores
aos superlores apehdada de “disciplina
de caserna’. Isto deu Dngem a metodos
de direcgio e organizacio totalmente anar-
guicos, a inexisténcia de controle, ao des-
centralismo e autonomia, a total dissolu-
¢do dos vinculos organizativos, & comple-
ta degradacio da vida interna;

0O elitismo intelectual, vendo a or-
ganizacdo comunista ndo como um conjunto
de lutadores proletarios de vanguarda, mas
como um conjunto de teoricos. Daqui que
os recrutamentos se virassem fundamental-
mente para a intelectualidade burguesa,
e aos militantes fosse dada como tarefa
central a preparagdo teorica pelo estudo
de gabinete;

- O cisionismo e o fraccionismo dis-
farcados de ultra-sectarismo, a preocupa-~

cHo central de atacar e caluniar as forcas
marxistas-leninistas, desagrega-las e per-
petuar o seu fraccmnamento

.~ Como é caracteristico de todos os
trotskistas, esta guerra aos verdadeiros
revolucionarios era combinada com a com-
pleta paclua(;ao com os revisionistas, a
quem quase ndo era prestada atencdo e
que eram atacados ndo como inimigos fe-
rozes da revolugdo que € preciso expulsar
do movimento operario.mas simplesmente
como ‘socialistas utopicos’ (!), ou refor-
mistas;

— A negacdo de que tenha alguma vez
existido em Portugal um Partido Comu-
nista, o que serviu para impedir que os
marxistas-leninistas pudessem aprender
na escola da luta entre as duas linhas
no interior do Partido, e para atacar a fa-
refa de reconstrucio do Partido, descul-
pando o revisionismo;

— Os ataques permanentes ao marxis-
mo-leninismo disfarcados de ©aprofunda-
mentos inovadores’, em que o total des-
prezo pelos principios fundamentais do
marxismo-leninismo e a inspiracdo em teo-
ricos burgueses europeus se combinava
com o ‘ultra-esquerdismo’ nas questdes
ticticas e estratégicas, e com o ultra-di-
reitismo na forma como se atacavam oS
revolucionarios. Esta sopa teodrica veio

- pouco a pouco a despir-se da mascara mar-

xista-leninista, e transformou -se mais
tarde em ataques miseraveis & Revolugdo
Chinesa e ao pensamento de Mao Tse-tung
até chegar ao renegar explicito do marxis-
mo-leninismo. Ao mesmo tempo veio a des-
cobrir-se que o principal responsavel dos
CCRML, “Tiago’, mantinha contactos com
grupos anti-comunistas internacionais ja
desmascarados pelos camaradas chineses
como agéncias directas da CIA.

Era isto que se escondia por detras da
grande tac‘nsda teorica’: uma seita fecha-
da em si propria, cultivando no seu seio o
individualismo pequeno-burgués contra a
disciplina proletaria, o ecletismo de prin-
cipios, o despreso pelas massas e o ata-
que a tudo o-qie fosse revolucionario —
tudo o que caracteriza um grupo trotskista.

Hoje € claro para nés que os antigos
CCRML eram um grupo que tinha como tni-
ca finalidade a sabotagem da reconstrucio
do Partido, pelo fraccionamento das forcas



marxistas-leninistas e pela destruicio de ¢ das suas lutas. Quando se da este afas-

quadros revoluciondrios. E importante afir-
mar isto, porque ainda hoje dentro dos
CCRML ha camaradas que ndo tém uma
‘consciéncia clara do papel contra-revolu-
ciondrio desempenhado pela organizacdo,
e que tendem a subestimar a gravidade dos
‘erros passados. Estes camaradas desar-
mam-se assim para o combate que ainda
itemos que travar contra a influéncia do
Strotskismo nas nossas fileiras.

it Os acontecimentos posteriores confir-
maram que os principais responsaveis dos
SCCRML, com °Tiago’ & cabeca, estavam
perfeitamente conscientes de que a sua
Ainha nada tinha a ver com o marxismo-le-
ninismo e que o que os unia era mesmo
© odio ao marxismo-leninismo. Mas tambem
‘hdo temos dividas nenhumas de que den-
tro dos CCRML, ao lado de intelectuais
degenerados, havia camaradas intelectuais
€ operarios que acreditavam sinceramente
‘Servir a revolucio. Os CCRML, como a
“maioria dos grupos trotskistas, andaram
%4 pescar em aguas turvas: aproveitaram-se
“8a confusido criada pela traicdo revisio-
fiista e da fraqueza das forcas marxistas-
Zleninistas para atrair com o chamariz da
“defesa da pureza do marxismo-leninismo’
& das grandes ®inovacoes tedricas’, o mai-
%r numero de militantes revolucionarios
& para estragar os que calam na armadilha;
% esta a obra desagregadora dos grupos
%rotskistas. Os dirigentes dos CCRML a-
Pproveitaram-se do estado de fraccionamen
to das forcas marxistas-leninistas, provo
cado pelos erros do grupo que tomou de
éssalto o CMLP depois de 1965, e fomen
faram-no ainda mais.

Ui Porque lembramos isto? Néo para nos
“desculparmos, mas porque hoje ha pes-
soas que costumam usar a critica ao tro-
tskismo dos antigos CCRML como um es-
cudo para fugirem & autocritica e esconde-
tem o seu oportunismo: referimo-nos ao
grupo Mendes que parece decidido a con-
tinuar a usar abusivamente o titulo de
“PCPML’. Quanto a nos, a principal res-
ponsabilidade do fraccionamento das for-
¢as marxistas-leninistas, que deu alimento
‘a grupos como os CCRML, cabe & linha
oportunista que triunfou no CMLP, em par-
‘ticular depois de 68, principalmente ao to-
tal afastamento das massas proletarias
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tamento, desaparece o criterio decisivo
para separar o certo do errado e a revolu-
cdo da contra-revolucao, a teoria marxista-
-leninista e despojada do seu conteudo re-
volucionario e transforma-se num saco
onde cabe tudo, revolucionarios since-
ros podem cair nas armadilhas de aven-
tureiros sem escrupulos, e o aparecimento
de grupos trotskistas e cisionistas é facil.

Os antigos CCRML e os falsos “PCPML’
sao filhos da mesma mae - a accdo anti
-partido dos intelectuais infiltrados no
movimento para o destruir, que ascenderam
gracas a auséncia de direccdo proletaria.
Um grupo de aventureiros conseguiu arras-
tar alguns revdlucionarios para os CCRML;
outro grupo de aventlureiros arrastou-os
para a aventura criminosa da criacdo de
um partido fantoche.

Nos reconhecemos a armadilha em que
caimos, e hoje lutamos seriamente para
varrer o oportunismo nas nossas fileiras,
aplicando todos os esforgos na unificacio
da corrente marxista-leninista, na recons-
trucao do Partido, autocriticando-nos assim
da nossa accdo sabotadora anterior. Pelo
contrario o grupo Mendes. persistindo em
apelidar-se Partido Comunista, iniciou nos
ultimos tempos uma nova escalada provo-
catoria contra o movimento ML, ambicio-
nando claramente tornar-se um concor rente
do grupo Vilar e do MRPP, e revelando
a sua verdadeira face de seita anti-partido.

2 — A ORIGEM E A EVOLUC AC DAS DI-
VERGENCIAS, 08 ERROS NA CISAO E
NA RECONSTITUICAO DOS CCRML

Apesar dos seus esforcos, os dirigentes
dos CCRML n&o conseguitam estragar com-
pletamente o espirito revolucionario de al-
guns camaradas. Esses camaradas volta-
ram-se decididameate para o meio operario
e para as suas lutas, comecaram a receber
as primeiras verdadeiras licdes de luta
de classes. Esta aprendizagem, conjunta-
mente com o recrutamento de camaradas
operarios, foi um vento fresco que fez vir
a verdade ao de cima: a linha e as teorias
dos CCRML nada tinham a ver com o mo-
vimento operario, nio serviam de guia 2
verdadeira actividade revolucionaria. Foi
esta a semente que deu origem a luta que

comegou a abrir um fosso entre a revolucio
e a contra-revolucao, no interior da orga-
nizacio.

Isto ensina-nos que o desejo de servir
a classe, o ponto de vista de classe, € a
partida para qualquer posigdo revoluciona-
ria 5er1a A luta de classe do proletariado
€ a unica escola em que os revolucionarios
podem aprender a por & prova as suas idei-
as e separar o certo do errado: fora dela
ndo ha revolucdo nem marxismo-leninismo.
Nenhuma posicao oportunista pode resistir
sem mostrar a sua cara ao embate com es-
sa luta, e foi o que aconteceu nos CCRML:
comecaram a sentir ruir os pilares em que
se assentavam e para quebrar a vontade re-
volucionaria dos militantes empenhados na
luta, os dirigentes oportunistas -~comeca-
ram a ressuscitar todo o arsenal de teorias
anarquistas e mencheviques com o Unico
objectivo de justificar o seu desinteresse
pela luta operaria, aoc mesmo tempo que
resvalavam cada vez mais para o anti-co-
munismo declarado.

Isto agravou as contradicdes no interior
da organizacao. Mas para vencer o oportu-
nismo so o espirito revoluciondrio e o de-
sejo de unidade em torno do marxismo-leni-
nismo nio eram suficientes. A verdade e
que o nivel ideologico da quase totalidade
dos milifantes era miseravel. Havia muita
labia, o culto pelas grandes frases, muito
cuspo teorico, mas era so isso: cuspo. As

questoes fundamentais a que nesse momen-

to tefia sido necessario darresposta para o
combate ao oportunismo -~ como fazer para
nos ligarmos as massas? O que € o cen-
tralismo democratico? Como caminhar para
o Partido? Quais as principais tendéncias
erradas na corrente ML? — tudo isso n&o
se punha sequer aos militantes. Era este
o fruto da falta de confian¢a nos prmc:plos
firmes, e do estudo livresco sem ter a gma—
-lo a apllcagao e confrontacdio com a pra-
tica da luta de classes.

Esta situacdo permitiu que a parte da
direccdo da organizacdo no interior se ten-
tasse colocar & cabeca da tend&ncia revo-
lucionaria, mas apenas para ‘salvar o bar-
co’ e impedir o choque frontal com o opor-
tunismo. O resultado desta tentativa foi
um documento bastante extenso, intitulado
¢ Pela luta politica comunista’, em que se
atacava a direccédo do exterior por se recu-

sar a fazer mais intervencéo politica e um
jornal politico, mas em que se tornava a
reafirmar, com outras palavras, todos os
pontos essenciais da linha da organizacdo.
Isto era o trotskismo infiltrado na luta
contra o trotskismo, para o salvar. No en-
tanto, devido & prisGes e ao completo
caos organizativo em que se caiu, também
esta tentativa falhou.

Atingiu-se assim em Fevereiro-Marco
de 74 uma situacdo de completa confusdo,
de dispersdo ideologica e anarquia orga-
nizativa, em que se tornou evidente que a
organizac8o ia estoirar. Nestas condi¢des,
gerou-se um clima de fuga &s responsabi-
lidades, e em vez de se decidirem a tomar
a seu cargo a luta, a depuracdo do opor-
tunismo e a correccao dos erros, a maioria
dos militantes do interior decidiu abando-
nar a organizac8o de qualquer modo. O
mesmo decidiram pelo seu lado os dirigen-
tes oportunistas do exterior, e assim em
Abril os CCRML deixaram de existir.

A conclusdo que tiramos é que em todo
o processo de cis@o ndo houve nunca uma
luta contra o oportunismo em bases cor-
rectas. Ao mesmo tempo, acabou por triun-
far a capitulacdo perante o oportunismo,
a fuga & responsabilidade de o atacar de
frente, cortou-se a Juta de ideias. Deste
modo, nao houve um processo de luta que
chegasse para afirmar verdadeiramente a
linha marxista-leninista, através da con-
centracdo das ideias justas e depuracio
das erradas, da maior ligacHo s lutas pro-
letarias, do confronto com a pratica, do
estudo. Havia o sentimento da necessidade
de uma linha para o trabalho de massas,
para alem do desejo sincero de servir a
classe e aumentar a coesdo em torno do
marxismo-leninismo. Mas tudo isto se en-
contrava diluido numa enorme confusdo
ideologica: e o que ressalta do documento
de cisdo entfo divulgado. Inevitavelmente,
ao sairmos da organizacio da maneira co-
mo saimos trouxemos dentro de nos muito
dela.

Apos a cisdo, surgiram duas tend@ncias
no nosso seio. Por um lado, uma forte ten-
déncia para a dissolucao e para a entrada
imediata para uma das organizacdes ML.
Mas os camaradas que defendiam esta po-
sicdo ndo a assentavam em posicOes de

‘principio. deixavam-se resvalar para o uni-
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tarismo sem principios, para a simpatia
pela organizacdo que lhe ©parecia’ mais
atraente, para a tendéncia a passar uma
esponja pelo passado e fugir de novo &
responsabilidade da luta ideologica e cor
reccdo dos erros. Por outro lado, a tend&n-
cia que defendia que nio estando ainda as
questoes de principio suficientemente cla-
ras, nfo se devia entrar de imediato e sem
mais para outra organizacdo, e que portan-
to os CCRML deviam ser reconstituidos e
procurarem autocriticarem-se dos seus er-
ros passados. Foi esta tend&ncia que ven-
ceu em Julho.

Hoje podemos ver que nenhuma destas
posicoes era correcta. A desconfianca fa-
ce as fusdes precipitadas poderia parecer
legitima, mas no fundo serviu para encobrir
outra forma de fuga & luta e 3s responsa-
bilidades. A atitude justa teria sido apro-
veitar as boas possibilidades de contactos
com outras organiza¢Oes para discutir apro-
fundadamente todas as duvidas e diver-
géncias, clarificar posicBes e decidir a in-
tegracdo na organizacdo que melhor nos
parecesse defender a linha justa. A de-
cisdo de reconstituir os CCRML revela
que nessa altura ndo estava viva dentro de
nos a vigildncia contra um dos maiores
perigos que ameacava a afirmac8o e for-
talecimento de uma linha autenticamente
ML: o fraccionamento da corrente ML. Den-
tro de nos ndo tinha triunfado a conscién-
cia da necessidade absoluta de acabar com
esse fraccionamento; ainda estava mais
forte o espirito de grupo, a desconfianca
dos outros grupos, e a defesa da nossa in-
dependéncia mesmo em detrimento do for-
talecimento da corrente ML. N#o foi a li-
nha de Partido que venceu; nlo temos me-
do de afirmar que a decis3o de reconstitui-
¢cdo dos CCRML foi uma vitéria da linha
burguesa, fraccionista, na nossa organiza-
¢do, foi o primeiro sinal de que ainda se
mantinha viva dentro de nds a influéncia
dos antigos CCRML.

Isto indica-nos a necessidade. de es-
tarmos bem despertos para impedir que
este desvio vista outra mascara e ressus-
cite para sabotar o actual processo de
unificacdo ML.

3 — A LUTA ENTRE AS DUAS LINHAS
NOS ACTUAIS CCRML

Toda a vida dos CCRML depois da re-
constituicio se resume na dura luta da
linha marxista-leninista para se consoli-
dar e esmagar as tendéncias trotskizantes
que ficaram dentro de nos. Temos cons-
ciéncia de que se conseguimos, especial-
mente nos ultimos meses, dar passos que
podem ser decisivos nesse sentido, muito
devemos & discussfo, & critica e & troca
de experiéncias com outras organizacoes
ML. Isto mostrou-nos a importincia de
todos os comunistas se apoiarem mutua-
mente, a justeza da luta ideologica cerra-
da combinada com a colaboracdo politica
camarada para conseguir a unificacio.

Apés a reconstituicdo, a nossa vigi-
ldncia contra o perigo do trotskismo infil-
trado estava embotada principalmente por-
que nos iludiamos com o facto de todos
os camaradas serem unanimes em rejeitar
as teorias aberrantes e contra-revolucio -
narias dos antigos CCRML, e ninguém
aparecer a defender as teorias trotskizan-
tes. No entanto, a verdade € que as ten-
dencias trotskistas, na maior parte dos
casos, nfo surcem as claras dentro de uma
organiz..cac agrupadas em t{umo de uma
teoria que as justifique: o normal é que
se comecem por manifestar em desvios no
estilo e nos métodos de trabalho. Esses
desvios sdo o cancro que corr6i pouco a
pouco uma organizac¢do por dentro, e que,
se ndo e detectado e combatido a tempo,
prepara o terreno para que o oportunismo
surja &s claras, com uma fisionomia propria
e bem demarcada, tome conta de uma orga-
nizac#o revolucionaria e a atire parao cam-
po burgués.

A experiéncia do movimento ML portu-
gués ja nos mostrou como organizacoes pe-
quenas, com uma deficiente ligacfio as lu-
tas operarias, sem um forte peso proletario
nos escaldes superiores, sfo o terreno fér-
til para que surjam desvios trotskisantes.
A luta entre as duas linhas n3o se pode
pois resumir a luta teorica e &s proclama-
¢les; tem de ser traduzida numa atencfio
permanente aos métodos de trabalho, numa
vigilancia de todos os dias para que em
todos os aspectos da actividade da organi-
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zacao triunfe um verdadeiro estilo leninis-
ta. O estudo, a discussao em torno do tro-
tskismo nao pode ser feito de um modo
academico, mas utilizado exclusivamente
para nos armarmos para esta vigildancia.

Se a infiltracio de tendencias trotski-
zantes e um perigo em todas as organi-
zacoes ML, nos CCRML ele é particular-
mente forte, pois meses e anos de um in-
correcto estilo de direccdo, de anarquia or
ganizativa, de uma vida colectiva prati-
camente nula, de ausencia de um esforco
sistematico de ligacao as lutas operarias,
em resumo, de um estilo de trabalho anti-
-leninista, deixaram raizes muito fundas,
que nao foram minimamente atacadas no
processo de cisdo e que so conseguire-
mos arrancar com uma vigildncia aguda
e uma luta cerrada. Em alguns camaradas
manifestou-se a tendéncia para desculpar
0S erros que se comecaram a detectar com
4 inexperiéncia da maioria dos militantes.
Isto nao deixa de ser verdade; mas se que
remos atacar de frente o oportunismo te-
remos de ir mais fundo, e buscar a raiz
do§ nossos erros presentes nos erros pas
sados.

Na luta que temos travado nos ultimos
meses para corrigir o trabalho ja consegui-
mos vitorias importantes. Mas ainda esta-
mos longe de conseguir pér de pé um es.
tilo e metodos de trabalho totalmente cor-
rectos; temos de intensificar a luta.

Sobre que tendéncias devemos concen-
trar o fogo?

1) A fuga a um verdadeiro trabalho de mas-
sas. Esta fuga tem-se traduzido num certo
desprezo pelas formas 'inferiores de luta
e de organizacio. Muitos camaradas dei-
xaram-se afrair por uma actividade fre-
nética ‘de agitacdo, discursos, papeis e
cartazes. Gostam que as massas os oicam.
mas preocupam-se pouco em ouvir as mas-
sas, Criam o habito das grandes frases
sobre a revolucdo, e prestam pouca aten-
¢do & maneira de mobilizar os trabalhado-
res em torno da resolucéo dos seus proble-
mas concretos, educa-los e organiza-los
nessa luta, saber subtrai-los 4 influéncia
revisa. Desta forma a actividade nfio é de-
senvolvida de uma forma paciente e sis-
tematica, obedecendo a um plano, mas sim
40 sabor dos acontecimentos; a agitacdo
e a propaganda ndo penetram em profun-

.cas devem ser

didade nas massas; os revisas podem ma-
nobrar & vontade; e quando os camaradas
voltam a terra estdo isolados das massas.

A fuga ao trabalho de massas, revela-
se particularmente no trabalho de fabrica,
o que e bastante grave porque as fabri-

precisamente os pontos
de mais solida implantacio e influéncia_
de um verdadeiro Partido Comunista. E
la que se encontra o grosso da classe ope-
raria, e precisamente a parte mais cons-
ciente e decidida da classe, a parte que
nos interessa mais atingir para termos ver-
dadeira existéncia como organizacdo co-
munista. Mas nas fabricas a repressio e
maior, ha menos possibilidades de discur-
sos e assembleias e, principalmente os
revisas, atraves do controle das comissoes
e do aparelho sindical, tém mais forca pa-
ra conter as massas e para detectar e re-
primir o frabalho revolucionario. O traba-
lho de fabrica exige uma planificacio cui-
dada, uma grande paciéncia, um grande
trabalho de base antes das grandes lutas;
e precisamente por isso que os melhores
militantes comunistas se formam na escola
da luta na fabrica. Mas € perante estas
dificuldades que muitos camaradas recuam.
Em’vez de porem no posto de comando a
formacdo de dezenas de novas células de
fabrica e o trabalho de fabrica, viram-se
a pouco e pouco para a agitacdo local,
mais facil. Quanto aos camaradas dentro
das fabricas, tém-se notado duas tendén-
cias incorrectas: uns ficam paralizados,
ndo criam organismos de massas & sua
volta, ndo se atiram & actividade sindical,
fecham-se em siproprios; outros perdem

a paciéncia e lancam-se isolados e sem
organizacdo para uma grande agitacio,
que faz muito barulho e morre sem ter cons-
truido nada.

O pequeno numero de organismos de
massas criados (VAFs, comités operarios),
e principalmente a sua instabilidade e
fluidez, € outro sintoma de falta de firmeza
e continuidade do trabalho de massas.

2) O desprezo pelos problemas de organi-
zacdo. Muitos camaradas aliam a atraccéo
pelo “barulho’ a total despreocupacdo com
as questoes de organizacdo. As ce lulas
exigem analises politicas para poderem
enriquecer a agitacdo, e descuram por com-
pleto a assimilacdo da experiéncia do mo-
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vimento comunisfa internacional no campo
da organizacdo, o estudo e a discussdo
da sua propria experiéncia neste campo.
Em particular os camaradas dos organismos
intermeédios, a quem cabe a maior respon-
sabilidade neste campo, prestam uma a-
tencdo muito deficiente & necessidade de
desenvolver a organizacdo. Ha um certo
culto das formas de organizacdo que nas-
cem expontaneamente (grupos anti-fascis-
tas, etc.). Em geral nota-se na nossa or-
ganizacao uma fraca consciéncia de dois
principios fundamentais: sem organizaciao
nio hd linha de massas; onde estd um
comunista estda um organizador.

Aqui aparece claramente a forte in-
fludncia de uma ideia muito espalhada
pelos trotskistas para negar a necessidade
do Partido, bastante arreigada nos antigos
CCRML: a ideia de que uma pequena van-
guarda, flutuando acima das massas mas
dominando bem uma “analise politica’, €
capaz de conduzir a classe operaria & re-
volugao unicamente pela for¢ca da sua ®in-
fluéncia ideologica’ e dos seus discursos.

Quando se comegou a combater este
erro, alguns camaradas tentavam justificar
a lentiddao no trabalho organizativo e a ti-
midez nos recrutamentos com o *atraso’
dos camaradas que deviam recrutar. Mas
revelou-se que também aqui se escondia
a influéncia dos antigos CCRML: o eli-
tismo. Os camaradas continuavam a ver o
militante comunista nio como um lutador
proletario de vanguarda, com forte cons-
ciéncia de classe, dedicado no cumprimen-
to das tarefas, mas como um °€militante
integral’, com uma solida formar;ao comu-
nista, apto para todas as tarefas; e a ve-
lha teoria da ‘organizacdo de quadros . Os
camaradas exigiam dos elementos a re-
crutar a mesma firmeza de camaradas ja
com longos meses de vida colectiva e de
trabalho organizado; no fim de contas des-
prezavam a importdncia do trabalho orga-
nizado, dos vinculos organizativos, do
Partido, para a formacao dos militantes;
ndo compreendiam o que dizia o camarada
Staline: fora do Partido (ou no nosso caso
da organizacdo comunista) ndo ha comu-
nistas.

3) A resisténcia ao centralismo e 4 vida
colectiva. E esta uma tendéncia em que
se nota mais o peso dos habitos de traba-
lho dos antigos CCRML. Na nossa organi-
zacdo tém sido raros os casos de indis-
ciplina declarada. Mas inconscientgmente
ha uma resisténcia surda ao centralismo
em alguns casos um pronunciado espirito
localista que se revela na fuga ao controle
da actividade, na filtragem de informacaes,
nas ‘adaptacdes’ das directivas “as con-
dicoes concretas.” Um deficiente estilo
de controle impediu que esta tendéncia
fosse combatida eficazmente. Ao mesmo
tempo o estilo de trabalho em muitas ce-
lulas ainda e deficiente: cai-se muito no
tarefismo em detrimento da vida politica
colectiva, sfo feitas poucas sinteses e
balancos da experiéncia recolhida do tra-
balho, poucas discussoes em torno' dos
problemas de toda a organizacdo e da‘cor-
rente ML. 'Em muitos casos as celulas
ainda nao se tornaram o verdadeiro motor
do trabalho dos militantes, que contam
muito com a sua iniciativa individual.

A influéncia destas tendéncias erradas
tem dado origem em muitos camaradas a um
estilo de trabalho feito de muita agitacao
e pouco trabalho persistente e profundo;
muitos contactos e pouca organizacio;
muitas_lutas e pouca sintese de experién-
cias. E um estilo de trabalho que cria o
habito de saltitar de tarefa em tarefa, que
gera uma tend8ncia para o afrouxamento
dos lagos organizativos, que corroi o cen-
tralismo democratico. E também um estilo
de trabalho que tende a apagar o papel
dirigente da organizacdo comunista e a dis-
solvé-la na actividade das organizacdes
de frente.

O fogo contra estes erros tem pois
que ser levado até ao fim como unica for-
ma de os CCRML se elevarem ao nivel
do verdadeiro trabalho de reconstrucio
do Partido.

-

/ — CONCLUSAOQ

Como fazer para continuar a consolidar
a linha marxista-leninista? A nossa expe-
riéncia indica-nos que devemos lutar em
trés sentidos:

— Manter hem acesa a luta de ideias.
A fraca vida politica colectiva dos orga-
nismos, o desinteresse pela luta ideologi-
ca e as atitudes irresponsaveis ou ecle-
ticas peranie as questoes de principio, as
constantes oscilacdes 2 direita e & esquer-
da, destroem a unidade de pensamento e
accdo e a vitalidade da organizacio comu-
nista, matam o espirito de Partido, deixam
instalar-se o oportunismo no lugar do mar-
xismo-leninismo.

Para conseguir unidade, tem de haver
primeiro luta, e sera dessa luta que sur-
gira a unidade. Devemos empregar constan-
temente o metodo da critica e da autocri-
tica, saber aprender com os erros e desen-
volver uma luta ideologica positiva, apoiar
e tornar claro tudo o que esta de acordo
com o trabalho de reconstrugéio do Parti-
do e combater tudo o que o contraria, nun-
ca dissiimular as contradi¢cées e nao adop-
tar uma atitude irresponsavel, ambigua ou
conciliatoria: € deste modo que se refor-
cara continuamente a capacidade de com-
bate polilico de todas as celulas e do con-
junto da organizacio.

— Atencao permanente 4s questoes de
organizacio. A luta entre as duas linhas
nido € so a luta de ideias. A linha marxis
ta-leninista ndao pode triunfar sem uma or-

ganizacao a funcionar em moldes leninis-
tas; uma organizacao cujo funcionamento
se ataste em algum aspecto do centralismo
democratico € o terreno onde comecam a
florescer espontdneamente as téndéncias
trotskistas. Velar pelo estilo de trabalho
e pela vida colectiva de todos os organis-
mos, aperfeicoar o controle de modo a con-
seguir a unidade da organizacio e eliminar
os desvios ao centralismo, cuidar perma-
nentemente da constituicdo e melhoramen-
to de organismos intermédios & altura e
da formacio de celulas onde quer que se
desenvolva trabalho, lutar pelo aumento
continuo da proletarizacio da organizacao
em todos os escaldes - estas sao preocu-
pacoes que deverdo iluminar toda a activi-
dade do dia a dia.

— Lutar pelas massas. Fora da luta pare
subtrair as massas, e em primeiro lugar as
massas operarias, a influéncia revisa, ndo
ganham sentido a luta de ideias e o refor-
co da organizacio. E na luta para unir a
classe e as massas em torno do programa,
das palavras de ordem e da direccdo mar-
xista-leninista que estaremos_a lancar os
alicerces do futuro Partido. E na luta de
todos os dias pelas massas que forjaremos
uma linha politica clara e firme, que apren-
deremos a combater o revisionismo e a
opdr-lhe o marxismo-leninismo. E na luta
pelas massas que conseguiremos que a
classe operéria tome conta da organizacao
comunista e que venca a direccio proleta-
rid.



